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AUDIENCIA ADJUDICACION
INVITACION PUBLICA 1P-05-2018

Hora: 8:30 a.m.
Fecha: 19 de abril de 2018
Lugar: Sala de Juntas Piso 4

Asistentes
Por la Empresa de Renovacion Urbana de Bogoté:.
Ordenadora del Gasto:
¢ Tatiana Valencia Salazar - Subgerente de Gestion Urbana
Comité Evaluador:

o Lizzett Grimaldo Sierra — Directora de Gestion Contractual
e Juan Carlos Melo Bernal - Subgerente de Planeacion y Administracion de Proyectos
e Margarita Cérdoba G - Jefe de oficina de Gestion Social

Invitados:

¢ Janeth Villalba Mahecha - Jefe de la Oficina de Control Interno

Por los proponentes presentes en la audiencia:

¢ Proyectamos Colombia SAS - Representante legal Carol Andrea Nifio Suarez
o Consorcio CES Consultores - Representante legal David Stevens Lesmes Abril
» Economia Urbana LTDA - Representante legal Paola Mazzilli Rossi

ORDEN DEL DIA

1. Reanudacion de la audiencia de adjudicacion.

2. Lectura de la relacién de los asistentes a la Audiencia Publica.

Pronunciamiento frente a las observaciones allegadas al informe de evaluac:on final del 17 de
abril de 2018

Presentacion del informe definitivo de evaluacion aclarado, publicado el dia 18 de abril de 2018.
Indicacién de las reglas a seguir durante la audiencia de adjudicacion para llevar a cabo el sorteo.
Desempate

Adjudicacion
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1. REANUDACION DE LA AUDIENCIA DE ADJUDICACION

Siendo las 08:30 a.m del dia 19 de abril de 2018, la ordenadora del gasto reanuda la audiencia de
adjudicacion de la Invitacion Publica IP-05-2018, la cual fue suspendida el 18 de abril de 2018:

Se da por reanudada la audiencia publica de adjudicacién de desempate del proceso de Invitacion
Publica No. -05 -2018, cuyo objeto es: "Elaborar el estudio de cadenas productivas y actividades
economicas presentes en el area del Proyecto de Renovacién Urbana Alameda Entreparques "

2. LECTURA DE RELACION DE ASISTENTES A LA AUDIENCIA PUBLICA

Se procede dar lectura de la relacion de los asistentes a la audiencia. Para tal efecto, se concede la
palabra a cada uno de los asistentes para que se presenten e identifiguen. Se adjunta el acta de
asistencia.

3. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS OBSERVACIONES ALLEGADAS AL INFORME DE
EVALUACION FINAL DEL 17 DE ABRIL DE 2018

La evaluadora técnica del Comité Evaluador, en el marco del andlisis de las observaciones,
verifico el contenido de las respectivas propuestas y en virtud de ello realiz6 los
pronunciamientos que se indicaran a continuacion, los cuales, se anota, sirvieron de base
para que el comité evaluador procediera a efectuar la correspondiente aclaracién al informe
final de evaluacion:

» OBSERVACIONES DEL PROPONENTE PROYECTAMOS COLOMBIA SAS:

Mediante correo electrénico, recibido en la cuenta contratacion@eru.qov.co, con fecha 18
de abril de 2018 a las 12:21 pm, el proponente PROYECTAMOS COLOMBIA S.A.S,
adjunta oficio en el cual reiteréla siguiente observacién a la evaluacién técnica final:

“‘Respetados sefiores:

De acuerdo con el informe final de evaluacion publicado por la entidad, nos permitimos
remitir nuestras observaciones:

CONSORCIO CES CONSULTORES - De acuerdo con el informe de evaluacion segtin el
cual se le asigna el puntaje méaximo al Consorcio CES Consultores, nos permitimos
reiterar nuestras observaciones enviadas el dia 9 de abril respecto a la informacion
aportada por el proponente en relacion con los perfiles de Director de proyecto y Experta
en cadenas productivas en los siguientes términos:

a) De acuerdo con la Nota 3 del numeral 3.3.2. Equipo de trabajo minimo requerido se tiene
que en caso que el proponente o alguno de los miembros del consorcio o unidn temporal
sea quien certifique la experiencia del profesional que presenta en la oferta por haber
sido su contratante, ademas de la certificacion, deberéd adjuntarse adicionalmente copia
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del respectivo contrato celebrado con el profesional propuesta y el contrato del proyecto
en el cual el profesional ejecuté su actividad.

b) EI CONSORCIO CES Consultores en el caso del Director de Proyecto (David Lesmes)
presenté para efectos de calificacion, tal como se especifica en la propuesta en el anexo
10 (folio 103), tres certificaciones en los folios 104 a 106, pero no se evidencia en la
propuesta el aporte de los contratos celebrados por la firma CES Consultores
Economistas (miembro del Consorcio CES Consultores) con el profesional, ni se adjunta
copia del contrato de CES Consultores Economistas y el tercero que dio origen a la
contratacion, incumpliendo lo sefialado en la nota 3. Teniendo en cuenta que estas
certificaciones hacen parte de la experiencia ponderable, no es posible la subsanacién de
la informacion faltante. De acuerdo con el numeral 2.5 Reglas de subsanabilidad, se
resalta que la subsanacion hace referencia a la “ausencia de requisitos o la falta de
documentos habilitantes” y que no constituyan los factores de escogencia establecidos
por la ERU. Asi mismo, de acuerdo con el paragrafo 1 articulo 5 de la Ley 1150 de 2007
es claro que el proponente no podra adicionar, mejorar o complementar la experiencia del
profesional toda vez que hace parte de los criterios de puntuacion de la oferta lo cual no
es susceptible de subsanacion.

RESPUESTA:

De las certificaciones de la experiencia habilitante entregadas por el Proponente
Consorcio CES Consultores, a folio 100-101-102, con relacién a la experiencia del
Director del Estudio se le requirié dentro del informe de evaluacion “Aportar copia simple
de los contratos suscritos con CES Consultores y copia de los contratos con terceros que
originaron esta contratacion.”, con base en la Nota 3 del numeral 3.3.2. y acorde con el
articulo 5 de la Ley 1150, el proponente mediante oficio radicado con el No.
20184200033332 del 13 de abril de 2018, a las 15:41 allegd copia de los contratos
solicitados, subsanando el requisito habilitante y cumpliendo con los mismos, dado que
estos requisitos no hacen parte de los criterios de puntuacion.

¢) El CONSORCIO CES Consultores en el caso de la Experta en cadenas productivas
(Maria Sofia Trujillo) presenté para efectos de calificacion, tal como se especifica en la
propuesta en el anexo 10 (folio 118), dos certificaciones en los folios 119 y 120, pero no
se evidencia en la propuesta el aporte de los contratos celebrados por la firma CES
Consultores Economistas (miembro del Consorcio CES Consultores) con el profesional,
ni se adjunta copia del contrato de CES Consultores Economistas y el tercero que dio
origen a la contratacion, incumpliendo lo sefialado en la nota 3. Teniendo en cuenta que
estas certificaciones hacen parte de la experiencia ponderable, no es posible la
subsanacion de la informacion faltante. De acuerdo con el numeral 2.5 Reglas de
subsanabilidad, se resalta que la subsanacién hace referencia a la “ausencia de
requisitos o la falta de documentos habilitantes” y que no constituyan los factores de
escogencia establecidos por la ERU. Asi mismo, de acuerdo con el paragrafo 1 articulo 5
de la Ley 1150 de 2007 es claro que el proponente no podra adicionar, mejorar o
complementar la experiencia del profesional toda vez que hace parte de los criterios de
puntuacion de la oferta lo cual no es susceptible de subsanacion.
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d) Por lo anterior respetuosamente solicitamos al Comité evaluador corregir la calificacion
otorgada al proponente, otorgando 0 puntos por certificaciones adicionales al Director del
proyecto, y solo 50 puntos por certificaciones adicionales a la Experta en cadenas
productivas, siendo asi la calificacion total igual a 320 puntos”.

RESPUESTA:

De las certificaciones de la experiencia habilitante entregadas por el Proponente
Consorcio CES Consultores, a folio 100-101-102, con relacion a la experiencia del
Experto en Cadenas productivas, se le requirié dentro del informe de evaluacién “Aportar
copia simple de los contratos suscritos con CES Consultores y copia de los contratos con
terceros que originaron esta contratacion.”, con base en la Nota 3 del numeral 3.3.2. y
acorde con el articulo 5 de la Ley 1150, el proponente mediante oficio radicado con el No.
20184200033332 del 13 de abril de 2018, a las 15:41 allegé copia de los contratos
solicitados, subsanando el requisito habilitante y cumpliendo con los mismos, dado que
estos requisitos no hacen parte de los criterios de puntuacion.

Se aclara que a efectos de la evaluacion técnica, en ningln caso se solicitaron soportes
contractuales referentes a las certificaciones presentadas para demostrar la experiencia
ponderable.

Evidencia de la solicitud de subsanacion por parte del Proponente y de la respectiva
evaluacion se encuentra en el informe de evaluacién final, publicado el 17 de abril de
2018.

« OBSERVACIONES DEL PROPONENTE ECONOMIA URBANA LTDA:

Mediante correo electronico, recibido en la cuenta contratacibn@eru.gov.co, con fecha 18
de abril de 2018 a las 10:26 am, el proponente ECONOMIA URBANA, realizé la siguiente
observacion a la evaluacién técnica final:

“Cordial saludo:

Luego de revisar el informe final de evaluacion para el proceso de la referencia,
encontramos que se nos calificd con "0" para el perfil de economista senior por "no
adjuntar el contrato matriz", sin embargo, este incumplimiento no fue notificado por
ustedes en la "Fvaluacion Técnica y Respuesta a observaciones Técnicas” del 11 de
abril y. por ende, no teniamos conocimiento de la necesidad de subsanario.

Consecuentemente y de forma respetuosa, solicitamos el aplazamiento de la audiencia
de adjudicacion programada para hoy a las 2:00 pm hasta que se garantice la igualdad
de condiciones. Quedamos atentos a su respuesta’”.

RESPUESTA

Dentro de la experiencia habilitante para el profesional "Economista Senior” se tuvieron
en cuenta las experiencias presentadas a folios 312 (ONU) y 314 — 315 (DNP). Ahora
bien, considerando la observacion elevada por el proponente se procedié a realizar las
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correspondientes verificaciones de las certificaciones presentadas en la propuesta
técnica, encontrando que asiste razén en cuanto a que las certificaciones presentadas
como requisito ponderable son las entregadas a folio 313 (OCYT) y 316 (Economia
Urbana), las cuales cumplen con los criterios sefialados en los términos de referencia
para acreditar el total de puntaje (110) para el perfil de Economista Senior.

Teniendo en cuenta lo expuesto, con el propdsito de garantizar los principios de
transparencia y seleccion objetiva, se solicita al comité evaluador aceptar la modificacion
de la evaluacion técnica y modificar el informe final de evaluacion a efectos de realizar la
correccion del cuadro de puntuacion, en el sentido de dar el puntaje maximo de (110)
puntos para el perfil de Economista Senior, para el proponente Economia Urbana LTDA.

Asi mismo, se solicita a la Direccion de Gestion Contractual, informar lo correspondiente
al proponente a fin de que asista a la reanudacién de la audiencia de adjudicacion que
fue reprogramada para el dia 19 de abril de 2018 por presentarse la situacion de empate
entre las tres propuestas ECONOMIA URBANA LTDA, PROYECTAMOS COLOMBIA
S.A.S Y CONSORCIO CES CONSULTORES.

DIA 18 DE ABRIL DE 2018.

A continuacion se dio lectura al informe de evaluacion, el cual hace parte de Ia presente acta de

adjudicacion.

4.1.

;,:Praponente =

INFORME SOBRE VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES

\Aaﬂf“cacién deﬂnitwa

Proyectamos
Colombia SAS

Cumple

Economia
Urbanal tda

Cumple

Consorcio CES Cumple Cumple Cumple Cumple
Consultores

Corporacion Cumple No Cumple No Cumple No Cumple
Latinoamericana

Misiéon Rural

Corporacion Cumple Cumple No Cumple No Cumple
Gestion
Urbanapara el
desarrollo

4.2,

CALIFICACION

PUNTAJE DEFINITIVO

PROPONENTES | TECNICOS | APOYO A LA | RESULTADO
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(540) INDUSTRIA

NACIONAL

(60)
Proyectamos Colombia | 540 60 600
SAS
Consorcio CES | 540 60 600
Consultores
Economia Urbana Ltda 540 60 600

5. INDICACION DE LAS REGLAS A SEGUIR DURANTE LA AUDIENCIA DE ADJUDICACION
PARA LLEVAR A CABO EL SORTEO:

La Directora de Gestion Contractual, a continuacién indica las reglas a seguir para el correcto
desarrollo de la audiencia:

1. Los participantes registraran su asistencia en el documento denominado “Lista de
asistencia" de la audiencia de adjudicacion de la Invitacién Publica No. 05 de 2018.

2. Sélo podran intervenir en la audiencialos proponentes empatados (PROYECTAMOS
COLOMBIA SAS, ECONOMIA URBANA LTDAy CONSORCIO CES CONSULTORES)a
través de sus representantes legales o designados debidamente facultados para
representarlos en la audiencia del presente proceso.

3. Lo anterior sera verificado por la Directora de Gestion Contractual al inicio de la audiencia.

4. Una vez realizado lo anterior con el fin de garantizar los principios de seleccidén objetiva y
transparencia, se desarrollara el siguiente procedimiento de desempate por sorteo:

4.1 Segun lo establecido en el numeral 2.7 de la Invitacion Publica No. 05 de 2018, se llevara
a cabo un primer sorteo asi: "En una tula se depositaran los numeros del 1 en adelante,
tantos como el nimero de oferentes empatados. Con este sorteo se definira el orden
con el que los proponentes procederan a escoger la balota para definir el orden en que
sacaran la balota en el 2° sorteo. El o los proponente (s) que saque (n) el nimero 1
seréa(n) el primero en escoger la balota en el 2° sorteo y asi sucesivamente."

Teniendo en cuenta lo anterior se realizara lo siguiente:
4.1.1 E! orden en que los proponentes empatados escogeran las balotas correspondientes al

primer sorteo, se determinara teniendo en cuenta el orden en el que fueron presentadas las
propuestas, que se describe a continuacion:

Oferente Fechay | No. | No Folios| (Garantiade | Valordela
: : horade | Paquetes | seriedaddela | ofertaincluido
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4.1.2 Se presentaran a los tres (3) proponentes tres (3) balotas de iguales caracteristicas, una
tendra marcado el nimero uno (1), la otra el nimero dos (2) y la otra el nimero tres (3), las
cuales podran ser palpadas por los tres proponentes. Adicionalmente se les mostrara la parte
interior de la tula vacia en la cual seran depositadas.

4.1.3 Cada proponente debera sacar de la tula una (1) balota. El proponente que saque la
balota con el nimero (1) sera el primero en el orden, y asi sucesivamente, para escoger la
balota del segundo sorteo, cuyo procedimiento se describe a continuacion:

4.2 Sequndo sorteo:Segunlo establecido en el numeral 2.7 de la Invitacion Ptblica No. 05
de 2018, se llevara a cabo un segundo sorteo asi: "Se depositaran en la tula las balotas en
igual cantidad que oferentes empatados, de las cuales una de ellas sera de otro color el cual
sera informado en la audiencia pablica de adjudicacion. El participante que saque la balota de
color diferente sera el adjudicatario."

4.2.1 Se presentaran a los tres (3) proponentes tres (3) balotas,una de color blanco, otra de
color naranja y otra de color verde, las cuales NO podran ser palpadas por éstos con
antelacion. Adicionalmente se les mostrara la parte interior de la tula vacia en la cual seran
depositadas.

4.2.2 Se depositarén en otra tula tres papeles del mismo tamafio igualmente doblados, cada
uno tendra escrito un color: blanco, naranja y verde, respectivamente. Seguidamente, se le
solicitara al designado por la Jefe de la Oficina de Control Interno que escoja un papel sin ver
el contenido de la tula. El papel con el color que sea escogido por el delegado, determinara el
color de la balota que definira quien sera el oferente adjudicatario.

4.2.3 A continuacion, cada proponente, segun el orden de elegibilidad definido en el primer
sorteo, sacara una balota. El proponente que saque la balota del color definido previamente,
sera a quien la ordenadora del gasto le adjudicara el contrato derivado del presente proceso
de seleccion, lo cual constara en el acta de la audiencia.
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7. Los asistentes deberan mantener una conducta respetuosa en desarrollo de la audiencia,
en caso contrario, quien preside la audiencia tomara las medidas para preservar el orden y
correcto desarrolio de la misma.

6. En caso de requerirse,en cualquier momento se podra suspender la audiencia por el
término que la entidad considere razonable.

6. DESEMPATE

Teniendo en cuenta el procedimiento indicado en el numeral 5 de este documento, se procede a dar
desarrollarlo para el desempate de los proponentes:

1. Se procede a indicar a los proponentes que el orden establecido segun la fecha y hora de la
radicacién de las propuestas para sacar las balotas para el cumplimiento del 1er sorteo es el
siguiente:

1.1.ECONOMIA URBANA LTDA
1.2.PROYECTAMOS COLOMBIA SAS
1.3.CONSORCIO CES CONSULTORES

2. Se muestra la tula vacia y las balotas para ser palpadas por los tres proponentes.

3. Una vez cumplido el paso anterior, el orden que resulté para sacar las balotas para el
cumplimiento del 2do sorteo es el siguiente:

3.1.PROYECTAMOS COLOMBIA SAS Saco balota numero 1
3.2. ECONOMIA URBANA LTDA Saco balota nimero 2
3.3.CONSORCIO CES CONSULTORES Sac6 balota numero 3

4. En desarrollo del segundo sorteo de conformidad con el procedimiento indicado en el numeral 5
de este documento, se procede a mostrar a los proponentes las balotas de color blanco, naranja
y verde sin permitirles palparlas.

5. Consecuentemente, se muestra a los proponentes otra tula vacia en la cual se depositan tres
papeles del mismo tamafio igualmente doblados, que contienen cada uno escrito un color:
blanco, naranja y verde, respectivamente.

6. Seguidamente, se le solicita a la Jefe de la Oficina de Control Interno que escoja un papel sin
ver el contenido de la tula, el determina el color de la balota que definira quien sera el oferente
adjudicatario.

7. La Jefe de la Oficina de Control Interno Janeth Villalba escogié al azar el papel que tenia
escrito el color verde

8. Posteriormente, los proponentes tomaron en el orden establecido una balota de color de la
manera que se indica a continuacion:

8.1. En el primer turno el proponente PROYECTAMOS COLOMBIA SAS sacé la balota de
color verde, en consecuencia es el proponente al que se le adjudica el contrato.
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Seguidamente, la Directora de Gestiéon Contractual manifesté a los participantes si tenian
alguna objecion al procedimiento desarrollado en la audiencia, ante lo cual, los proponentes
manifestaron estar de acuerdo.

7. ADJUDICACION

Por reunir los requisitos establecidos en Términos de referencia y de conformidad con el resultado del
sorteo por el sistema de balotas, el comité evaluador recomendé al ordenador del gasto adjudicar el
proceso de Invitacion Publica No. 05 de 2018 cuyo objeto es “Elaborar el estudio de cadenas
productivas y actividades econémicas presentes en el area del Proyecto de Renovacion Urbana
Alameda Entreparques.” al proponente PROYECTAMOS COLOMBIA SAS con NIT. 900555513-3.

En mérito de lo expuesto, LA SUBGERENTE DE GESTION URBANA. en ejercicio de sus facultades
legales, en especial de las atribuciones conferidas mediante el Acuerdo Distrital No. 33 del 10 de
noviembre de 1999, modificado a su vez por el Acuerdo Distrital No. 643 de 2016 del Concejo de

Bogota, Acuerdo 004 de 2016, y de las funciones delegadas por la Resolucion 55 del 28 de febrero
de 2018,

RESUELVE:

PRIMERO. Adjudicar el proceso de Invitacion Publica No. 05 de 2018, el cual tiene por objeto
la “Elaborar el estudio de cadenas productivas y actividades econémicas presentes en el area del
Proyecto de Renovacién Urbana Alameda Entreparques.”al proponente PROYECTAMOS
COLOMBIA SAS con NIT. 900555513-3., representado legalmente por la sefiora Carol Andrea Nifio
Suarez, identificada con la cedula de ciudadania N° 52.711.447 de BOGOTA, D.C, por la suma de
CIENTO NOVENTA Y SEIS MILLONES CIENTO OCHENTA Y OCHO MIL CIENTO SESENTA
PESOS M/cte. ($$196.188.160), incluido IVA, la cual no supera el presupuesto oficial establecido por

la Entidad, demas impuestos y costos directos e indirectos a que haya lugar, de conformidad con la
oferta econdémica final.

PARAGRAFO: Para el caso en que el adjudicatario no suscriba el contrato correspondiente dentro
del término sefialado en el numeral 1.6.2 de los Términos de Referencia, quedara a favor de la ERU,
en calidad de sancion, el valor de la garantia constituida para responder por la seriedad de la
propuesta, sin menoscabo de las acciones legales conducentes al reconocimiento de perjuicios
causados y no cubiertos por el valor de la citada garantia.

SEGUNDO. La presente decision se notifica en estrados al proponente que resulté adjudicatario, de
conformidad con el numeral 2° del articulo 67 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con lo
establecido en el articulo 9° de la Ley 1150 de 2007, toda vez gque la decisiéon contenida en la misma
se adopta en audiencia publica. Contra el presente acto de adjudicacién no procede recurso alguno.

TERCERO: Publicar el presente acto de adjudicacién en la pagina de
contratacion www.colombiacompra.gov.co plataforma de SECOP Il y en la pagina web de la entidad.
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Por lo anterior, siendo las 8: 47 a.m, se da por terminada la presente audiencia de adjudicacion.

Se firma por el Comité Evaluador y Ordenadora del Gasto en Bogota D.C., a los diecinueve (19) dias
del mes de abril de 2018.

El Comité Ev‘u/adyde presente proceso:
S

LIZZETA GRIMALDO SIERRA %
Directora de Gestién Contractual S geren e d
Proyectos

Planeaciénly Administracion de

Jefé de oficina de Gestién Sbcial

La Ordenadora del Gasto:

4 7afw

_TATIANA VALENCIA SALAZA

Subgerente de Gestién Urbana

Nota: Se anexa a la presente acta el listado de asistencia de los participantes, presentacion Powerpoint y CD

gue contiene la filmacion de la misma.

Cadine Fostal et | MEJOR
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